РЕЦЕНЗИЯ НА РУКОПИСЬ СТАТЬИ,
поступившую в журнал «Известия вузов. Пищевая технология»

Регистрационный номер рукописи статьи___________________________________________

Название рукописи статьи________________________________________________________
________________________________________________________________________________

Номер научной специальности по классификации ВАК _________________________________

Проверка на плагиат (оригинальность)___________%  дата проверки____________________


1. Тематики рукописи статьи соответствует  указанному номеру научной специальности по классификации ВАК 
Да □ 		Нет □
_____________________________________________________________________________
Если отмечено «Нет», то необходимо указать номер(а) специальности(ей) по номенклатуре ВАК
_____________________________________________________________________________


2. Название рукописи статьи и ключевые слова соответствуют  ее содержанию 
Да □ 		Нет □
_____________________________________________________________________________
Если отмечено «Нет», то необходимо представить комментарий - обоснование
_____________________________________________________________________________


3. Тематика рукописи статьи актуальна; в рукописи достаточно полно и объективно отражено существующее состояние  рассматриваемых вопросов, указан имеющийся  пробел в знаниях для заполнения которого проведены исследования; присутствуют  библиографические ссылки  на значимые публикации по тематике исследования, в том числе за последние годы
Да □ 				Нет (частично) □
_____________________________________________________________________________
Если отмечено «Нет», то необходимо представить комментарии,  замечания и рекомендации авторам 
_____________________________________________________________________________


4. Представленные научные результаты отличаются научной новизной и оригинальностью 
Да □ 				Нет (частично) □
_____________________________________________________________________________
Если отмечено «Нет», то необходимо представить комментарии,  замечания и рекомендации авторам 
_____________________________________________________________________________
_____________________________________________________________________________

5. Представленные научные результаты обладают научной и/или практической значимостью 
Да □ 				Нет (частично) □
_____________________________________________________________________________
Если отмечено «Нет», то необходимо представить комментарии,  замечания и рекомендации авторам _____________________________________________________________________________
_____________________________________________________________________________

6. Авторами использованы корректные  методология и  методы  исследования
Да □ 				Нет (частично) □
_____________________________________________________________________________
Если отмечено «Нет», то необходимо представить комментарии,  замечания и рекомендации авторам
_____________________________________________________________________________
_____________________________________________________________________________

7. Содержание структурных элементов рукописи соответствует их наименованию, материал изложен в логической последовательности, полученные научные результаты достаточно полно отражены в иллюстративном материале и обоснованы  
Да □ 				Нет (частично) □
_____________________________________________________________________________
Если отмечено «Нет», то необходимо представить комментарии,  замечания и рекомендации авторам
_____________________________________________________________________________
_____________________________________________________________________________

8. Выводы корректно сформулированы и обоснованы результатами исследований 
Да □ 				Нет (частично) □
_____________________________________________________________________________
Если отмечено «Нет», то необходимо представить комментарии,  замечания и рекомендации авторам _____________________________________________________________________________
_____________________________________________________________________________

9. Особые замечания к рукописи статьи (указать страницы рукописи статьи с замечаниями и возможные рекомендации по их исправлению).
_____________________________________________________________________________
_____________________________________________________________________________
_____________________________________________________________________________
_____________________________________________________________________________
_____________________________________________________________________________

6. Заключение рецензента о возможности опубликования
Рукопись статьи  рекомендуется к опубликованию в представленном виде			□
Рукопись статьи  рекомендуется  к опубликованию после устранения замечаний		□
Требуется значительная переработка рукописи  статьи и повторное рецензирование	□
Рукопись статьи не рекомендуется к опубликованию						□


Статья соответствует требованиям «Декларации об этике публикаций» в журнале «Известия вузов. Пищевая технология»», отсутствует конфликт интересов авторов и рецензента.

Рецензент    __________________________________________________________________
	
_____________________________________________________________________________
(ФИО полностью, место работы, должность, ученая степень, моб. телефон, e-mail)


                                              
    _________________   /_________________________
					(подпись)	 	                        (Ф.И.О.)


Дата	_________________


Подпись рецензента должна быть заверена
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